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REGIMES MATRIMONIAUX

- Une société d'acquéts limitée a la résidence principale pose de nombreuses
difficultés. Privée de ressources et gage des créanciers ordinaires des époux, elle
répond mal a |'attente d'une collaboration sécurisée concernant le foyer.

- Régime liquidatif, |a participation aux acquéts protége mieux les époux, tout en
respectant les droits des tiers. Elle permet de tenir compte non seulement des
évolutions patrimoniales en cours d’union, mais aussi d’une collaboration des
époux antérieure au mariage.
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sont « de tranquillisation » : elles ont permis 'adoption
transactionnelle d'un régime de séparation de biens en
ménageant une collaboration renforcée pour I'acquisi-
tion du logement de la famille!.

Ce choix d’une société d’acquéts limitée a la résidence
principale souléve cependant de nombreuses difficultés
juridiques et pratiques (1). Pour répondre au souhait
d’un logement appartenant aux deux époux quels que
solent leurs moyens financiers respectifs, il parait préfé-
rable de recourir a l'autre technique matrimoniale uti-
lisée pour atténuer une séparation des biens : la partici-
pation aux acquéts (2).

1 Cl Brenner et B. Savouré, La société d’acquéts, in I Dauriac, C.
Grare-Didier et S. Gaudemet (dir.), Quelle association patrimo-
niale pour le couple 7 : Dalloz, coll. Thémes et commentatres, 2010,
P89



Saul lorsquelle est établie tardivement, dans le cadre d’'un
ajustement de régime matrimonial, une société d’acquéts limi-
tée a la résidence principale appelle des réserves quant a son
équilibre, quant a son financement, quant a son adaptabilité,
voire quant a son opportunité,

Notons d’abord que toute définition restrictive d’ une société
d’acquéts pose question concernant I'équilibre des répartitions
entre époux, ce que manifestent les hésitations relatives a 'ap-
préciation des avantages matrimoniaux.

D’une part, la doctrine est loin d’étre unanime sur la maniére de
mesurer les avantages pouvant résulter du partage d’une société
d’acquéts. De nombreux auteurs établissent leurs caleuls par
comparaison avec les résultats d'une communauté légale. Mais
des arguments solides invitent a définir le volume des simples
bénéfices par rapport aux seuls bénéfices produit par le régime
convenu entre les époux?,

Dautre part, le fait d’exclure des biens ou des ressources de la
société d'acquéts pourrait étre en lui-méme constitutif d’avan-
tages matrimoniaux par restriction de I'intention participative.
Car une société d’acquéls n'est pas une indivision. Sous 'indi-
vision, le principe reste que le logement indivis est financé par
chacun a proportion de ce qu'il achete. Sous la société d’ac-
quets, le financement, par exemple le remboursement du crédit,
se fera globalement « a proportion des facultés respectives ».

= Ainsi le jeune médecin en cours de spécialisation et
ne bénéficiant que d'une faible rémunération verra-t-il son
épouse, ayant les revenus plus confortables d’une infirmiere
libérale, payer I'essentiel de leur premiére résidence princi-
pale, sachant qu'il pourra ensuite économiser séparément
lorsque ses revenus seront devenus nettement plus impor-
tants, le logement familial ayant été payé. Ces circonstances
alliées a la définition limitative de la société d'acquéts lui
apporteront un avantage patrimonial qui pourra étre impor-
tant et dont il n‘aurait pu bénéficier a défaut de mariage®.

2 Pour d'autres observations défavorables a la société d’acquéts, J.-L. Fil-
lette, A propos des récentes tentatives de résurrection de la séparation de
biens avee société d'acquéts : Defrénots 1996, p. 897,

3 N. Duchange, Simples bénéfices @ le régime de référence est celui auquel se
sont soumis les époux : Dr. famille 2016, étude 2.

4 Ph. Simler, Régime juridique de la société d’acquets adjointe i une sépara-
tion de biens : Defrénois 2012, 111[3, § 32 et note 56.

Observons ensuite que le régime légal s'inquiéte prioritaire-
ment des ressources de la communauté, d’ott son nom méme
de communauté d’acquéts. Batir au contraire un régime autour
de la propriété d'un bien revient & placer la charrue avant les
boeuls, a penser a la propriété sans envisager son financement,
Inéluctablement la question des ressources de cette société d’ac-
quéts limitée finit par ressurgir.

La réponse la plus logique, pour constituer une société li-
mitée a un bien, est de prévoir "apport a la société d’acquéts
du logement ou du capital nécessaire au financement de son
acquisition. On se trouve alors bien davantage en présence
d'une « société d'apports » que d’une société d’acquétsd. Cet
apport pourra intervenir avec ou sans la contrepartie d’une
récompense. Labsence de récompense donnera naissance a
un avantage matrimonial retranchable (mais non révocable
car constitutif} ; la présence d'une récompense limitera gran-
dement l'intérét de la société d’acquéts : méme s'il bénéficiait
d'une attribution intégrale dans le cadre d’une dissolution par
déces, le conjoint de lapporteur devrait une récompense égale-
ment intégrale. ..

La seconde réponse consiste & affecter temporairement une
partie des ressources des époux au financement de I'immeuble
acquét. Elle est parfois ainsi formulée® : « Cette société d’acquéts
comprendra : 1°) Les biens et droits acquis durant le régime avec
leurs gains et salaires ou les revenus de leurs biens propres et par
lesquels seront assurés, au jour de la liquidation du régime?, le
logement de la famille et les meubles meublants garnissant ce
logement a la méme époque. [...] ».

Cette formulation pose notamment des difficultés d'interprétation :
— soit elle sous-entend que ces revenus vont venir abonder
progressivement et dés le mariage la masse commune, On se
trouve alors en présence ou d'une société d’acquéts ordinaire
ayant vocation a recevoir tous les revenus du ménage, ou d'une
société d'acquéts singuliere qui perdrait sa vocation a recevoir
les revenus du ménage une fois que la résidence principale aura
été payée — mais qui la retrouverait en cas d’extension ou de
déménagement ;

—soit elle suppose que ces ressources ne peuvent étre ainsi affec-
tées a la société dacquéts qu'une lois Pacquisition décidée : les
époux se trouvent alors contraints d’emprunter?® la totalité des
fonds nécessaires au financement du prix et des frais d’acte faute

18]}

Pl Stmler, préc. note 4, § 14.

6 Citée dans le cadre du parcours NCF, journée du 7 février 2019,

~1

Cette référence « au jour de la liquidation du régime » pose la grave ques-
tion de la permanence des biens composant la société dacquéts. — V.
infra, § 8.

8 Oude financer particllement par apport de fonds propres, contre récom-
pense ou moyennant le risque d’un avantage matrimonial retranchable.



d’économies d'acquéts anté-
rieures. Puis d’emprunter 4 nou-
veau en cas de relogement dans
un bien de valeur supérieure ;

— soit elle implique que des « gains et salaires ou revenus de
leurs biens propres » puissent avoir été économisés en vue de
cet achat mais avant celui-ci, ¢t on se trouvera en présence d’un
régime improbable dans lequel figureront des acquéts poten-
tiels (a individualiser, et & protéger par une présomption ?) qui
ne le deviendront effectivement qu'une fois signé 1'achat du
logement de la famille. En quelque sorte des acquéts zombis
surgissant d’outre communauté uniquement en cas d’achat
du logement familial. Il faudrait alors, ce dont les formules
diffusées ne paraissent pas se soucier, créer au sein des patri-
moines personnels de chacun des époux, une distinction entre
des biens « personnels originaires » et des biens « personnels
acquéts », ces derniers pouvant servir, mais seulement en cas
d’achat, a contribuer au finartcement de la résidence principale
au sein d’une société d’acquéts qui ne devra pas de récompense
aux époux 4 hauteur de leurs apports en « biens personnels
acquéts », mais leur en devra une a hauteur de leurs apports en
« biens personnels originaires ».

==» Bel amour celui qui résistera 3 ce mélange des com-
plexités de tous les régimes?.

L= LN & son

- - Indiquons également que les difficultés inhérentes au finan-
cement du premier logement se retrouvent lors des évolutions
des patrimoines du couplel?, Ces situations débouchent natu-
rellement sur la tentation de mettre en place une société dac-
quéts a géométrie variable!L.

 Les contrats tendant vers un tel systéme utilisent différentes
techniques.

Les plus incertains contiennent des clauses permettant a la
volonté unilatérale dun époux de modifier profondément la

9 V. E Bicheron et G. Bonniet, Périméte de la société d’acquits : formules
cortunentées : Defrénois 2012, 111¢7, p. 1284 : « au moment de la dissolu-
tion, une difficulté risque de surgir [...] ».

10 Telles que la vente du logement sans ou avec remploi du prix dans un
nouveau logement, l'affectation au logement de la famille d'un im-
meuble acquis antérieurement, fa conservation de I'ancien logement.

11 V. E Bicheron et G. Bonnet, préc. niote 9, qui précisent, en cas de vente
d’un immeuble de la sociéte dacquéts, que « 'idéat est que les fonds
soient restitués aux époux en fonction de leur contribution initiale »,
modulant ainsi la taille de la société d’acquéts. - Contre cette variabilité,
E. Rousseau, La clause de société d'acquits a titre particulier : Defrénois
15 févr. 2003, n° 11, p. 9.

répartition des biens entre la
société d’acquéts et les patri-
moines personnels des époux!2,
La doctrine reléve feur caractere
purement potestatif?,

[Yautres contrats comportent des clauses faisant entrer dans la
société d'acquéts les biens acquis ensemble par les époux, alors
que resteraient personnels ceux acguis par un époux seul. Des
auteurs semblent admettre que de telles dispositions ne seraient
pas purement potestatives puisque nécessitant I'accord des deux
conjoints!. Mais certains sont plus sévéres a leur égard.

Enfin, on rencontre des clauses qui font appel 4 des mécanismes
qui ne correspondent pas au fonctionnement d’une société
d’acquéts, notamment celles visant « les biens par lesquels
seront assurés, au jour de la liquidation du régime!s, le loge-
ment de la famille. ». En effet, a société d’acquéts n'est pas un
régime liquidatif malis constitutif supposant une appropriation
en cours d’union. Faire référence au jour de la liquidation, qui,
par décés, peut survenir & tout moment, c’est admettre :

— soit que ce régime est moins une société d'acquéts qu'une
indivision puisque les créanciers et les époux ne peuvent savoir
en cours d’union si le bien qui abrite leur résidence principale
sera celui qui l'abritera encore « au jour de la liquidation du
régime » ;

— soit que la société d’acquéts voit sa composition évoluer au
fil des résidences principales et des emprunts, chaque résidence
devenant successivermnent 'actif de la société d’acquéts sans au-
cune tragabilité des flux financiers,

» - Or,avec G. Champenois et J. Combret!®, on peut estimer que
la clause qui confere & un époux la possibilité discrétionnaire
de placer un bien dans la société d’acquéts ou dans son patri-
moine originaire, qu’elle soit ou non facile & annuler, « n’établit
pas une régle de régime matrimonial. Les régles d'un régime
matrimonial ont pour objet de répartir les biens (et les dettes)
des époux dans I'intérét de ceux-ci et des tiers. La clause qui
dit que I'époux fait ce qu'il veut ne correspond pas i cet objec-
tif. Comme cela a &t parfois souligné, on est en présence d'un
“non-régime matrimonial” » puisqu’« un régime matrimonial
ne mérite ce nom que il est “un corps de régles cohérentes,
un ensemble de dispositions dont les éléments sont en étroite
corrélation” »i7,

12 G. Champenois et J. Combret, Quelle place peur la socidté dacquéts dans les
régimes matrimoniaux ? : Defrénois 2012, 11112, § 21,

13 G. Champenols et J. Combret, préc. sote 12, § 24,
14 G. Champenois et J. Combret, préc. note 12, § 25.
15 Pour des observations critiques, Ph. Siwnler; préc. note 4, § 16,

16 Art. eit., $ 26. — Dans le méme sens Cl. Brenner et B. Savouré, préc. note 1,
p. 88.

17 G. Cormu, Les régimes marrimoniaix, : PUF, coll. Thémis, 9 éd., p. 16.




= Le conseil notarial devrait done tendre 2 écarter ces
clauses simplistes. Sur le papier, la variabilité est une liberté.
Dans I'épaisseur des jours et des nuits, elle risque d’ajouter
au désordre des affaires courantes les embarras résultant de
perceptions divergentes des régles s'étant succédées au fil
de [a vie matrimoniale.

11 - Soulignons enfin que les perspectives d’'une société d’ac-
quét ainsi constituée restent incertaines : puisque le régime légal
de communauté est critiqué!® pour mettre a la merci des créan-
ciers des deux époux Fensemble des économies du ménage,
créer une société d'acquéts limitée au logement de la famille
revient 4 soumettre en priorité aux créanciers des deux époux
le bien dont la fonction premigre est d'assurer la sécurité de la
famille ! Bt cela alors que e régime de l'indivision, de par la
distinction établie entre créance de I'indivisaire et créance de
I'indivision, aurait permis une bien meilleure protection des
droits du conjoint du débiteur!? ; et que la suppression de la
fiscalité entre époux a retiré 'un de ses principaux attraits aux
avantages matrimoniaux,

La loi du 6 aotit 201520, en généralisant I'insaisissabilité du loge-
ment de la famille par les créanciers professionnels de I'entre-
preneur individuel, a heureusement rendu ceite présentation
moins dangereuse que par le passé.

i+ - Ces réserves suscitées par une société d'acquéts limitée a
la résidence principale conduisent i envisager deux solutions
alternatives.

Lorsque le propos sera principalerent de cantonner la défini-
tion des ressources partagées, on pourra se contenter de tempé-
rer les mécanismes communautaires?!, par exemple en laissant
propres les revenus de biens propres et en renversant les pré-
somptions (une présomption de bien propre, divis ou indivis,
remplagant la présomption d’acquéts de communauté}.
Quand l'intention sera de faire porter Peffort commun sur le
logement familial final, on se tournera vers un régime claire-
ment centré sur la liquidation au jour de la dissolution.

18 J.-Fr. Pillebout, La participation anx acquéts, le contrat de mariage du chef
d’enireprise | LexisNexis, 37 éd., 2014, § 6. — C. civ,, art. 1413

19 JCI Liquidations — Partages, V° Indivision, fasc. 70, 1° 40 4 54 les créan-
ciers des indivisaires ne peuvent saisir ni les biens indivis, ni méme les
droits indivis de leurs débiteurs.

20 L. n° 2015-990, 6 aoiit 2015 pour la croissance, Vactivité et Pégalité des
charrces économiquies, — Ph. Roussel-Galle, Le point s Pinsaisissabilité de
Ia résidence principale : Rev. proc. coll. 2017, repére 6,

21 Mais sans recourir 3 'exclusion de catégories de biens, N. Duchange,
Avantages matrimoniaux : viais ou fawx ¥ Apparents ou cachés ? : Defrénols
2019, A paraitre,

> Régime liquidatif, la participation aux acquéts se préte
doublement a ce second objectif. Elle permet non seulement de
fonder la répartition des acquéts sur le dernier domicile conju-
gal mais aussi de tenir compte d'une collaboration des époux
antérieure au mariage.

++ - Un régime de séparation de biens, ajusté d'un mécanisme
de participation plafonné en fonction de la valeur de la der-
nitre résidence principale, sera & méme de répondre 4 la de-
mande d'une « mise en commun » limitée 4 la résidence prin-
cipale, tout en respectant les droits des créanciers et 'unicité
du régime matrimonial. Une faculté d’attribution en nature
du logement au conjoint survivant complétera utilement ce
dispositif.

Au cours de la vie conjugale, le domicile sera acquis par les
époux indivisément ou par 'un d’eux, les achats et reventes
successifs étant effectués dans le respect des régles de la sé-
paration des biens {et donc des droits des tiers). Au jour de
la dissolution, la liquidation du régime matrimonial pourra
étre effectuée selon les régles des articles 1570 et suivants du
Code civil (au besoin ajustées par le contrat de mariage) mais
la créance de participation sera plafonnée en fonction de la
valeur de la résidence principale. Selon le choix des époux, le
contrat précisera si cette participation supposera ou non que
la résidence principale ait été financée par des acquéts, ce lo-
gement devenant ici un simple étalon de la participation. Et
une stipulation particuliere pourra venir accroitre la part du
conjoint survivant.

= On observera au passage que le plafonnement de la
créance de participation tendra a simplifier la liquidation du
régime : dés qu'll sera établi que la créance théorique dépas-
sera le montant du plafond, [a créance exigible pourra &ire
fixée au montant du plafond, rendant vaine toute contesta-
tion de détail.

¢+ - Pour illustrer le fonctionnement du mécanisme de par-
ticipation et de plafonnement, évoquons quelques situations
pratiques. Au fur et & mesure, nous pourrons souligner que
de nombreuses variantes peuvent étre mises en place, selon
I'intensité de I'intention participative des époux {la formule
finalement proposée étant ajustable).



La maison hébergeant |a famille au jour de la liquidation vaut 200, acquise par Monsieur seul au moyen de ses acquéts
{Madame s'étant trouvée sans revenu au moment de l'achat). A Iz dissolution, Monsieur détient d'autres biens acquéts
valant 100, Madame des acquéts valant 50.

La créance qui résulterait du régime type de participation du Code civil serait pour Madame de (300 - 50)/2 = 125.

Supérieure & la moitié de la valeur de Iz maison, elle sera plafonnée a 100.

VARIANTE, en cas de rédaction plus restrictive, limitant 'exigibilité de la participation au cas ol les acquéts du conjoint

créanciers sont inférieurs & la moitié de la valeur de la maison :

- les acquéts de Madame (50} étant inférieurs & la moitié de |z valeur de la maison (100), sa créance de participation sera
plafonnée de manigre & lui permetire de recevoir 100 [moitié de la maison] - 50 [montant de ses acquéts] = 50.

La maison vaut 200, acquise par moitiés par les époux au moyen d'acquéts. A la dissolution, Monsieur détient d'autres
biens acquéts valant 150, Madame aucun.
La créance de participation type de Madame est de {250 -100)/2 = 75.
Inférieure & la moitié de la valeur de la maison, elle ne sera pas plafonnée.
VARIANTE, en cas de rédaction plus restrictive :
- les circonstances économiques ayant permis & chacun des époux d'étre propriétaire de biens acquéts représentant la
moitié de la valeur de 1a maisen, aucune créance de participation n’est due.

.+ La maison vaut 200, acquise par moitiés par les époux au moyen d'acquéts et d'un emprunt. A la dissolution, Monsieur

détient d'autres biens acquéts valant 50, Madame aucun. Le solde du crédit immobilier est de 100, incombant pour moitié

a chacun.

La créance type de participation de Madame est de (100 - 50)/2 = 25,

Inférieure & la moitié de la valeur brute de la maison, elle ne sera pas plafonnée.

VARIANTE 1 (résuitat d'une société d'acquéts) :

- les circonstances économiques ayant permis & chacun des époux d'étre propriétaire de biens acquéts représentant la
moitié de la valeur nette de la maison, aucune créance de participation n’est due.

VARIANTE 2

- Madame n'est propriétaire que de la moitié de la valeur nette de la maison (50), et Monsieur a pu par ailleurs acquérir
d'autres biens acquéts. Une dette de participation sera donc due par Monsieur 8 Madame, Elle sera limitée a la somme
permettant & Madame d'étre propriétaire de biens correspondant & la moitié de la valeur brute de la maison (100), soit
une somme de 100 [moitié de la maison] - 50 [montant de ses acquéts] = 50 ; mais cette somme étant supérieure a celle
résultant du calcul type (25), la dette de participation ne sera que de 25.

A

.+ La maison vaut 200, acquise par Monsisur, moitié au moyen d'acquéts, meitié au moyen de fonds originaires. A la
dissolution, Monsieur détient d'autres biens acquéts valant 350, Madame des acquéts valant 50.

La créance type de participation de Madame est de {450 - 50)/2 = 200.

Supérieure & la moitié de la valeur des acquéts investis dans ta maison, elle sera plafonnée 4 (200 valeur de la maison - 100
valeur des fonds originaires)/2 = 50,

La clause retenue tend ici & reproduire ce que Madame aurait pu retirer d'une société d'acquéts devant une récompense
au mari.

VARIANTE ;

- supérieure & la moitié de la valeur de la maison, elle sera plafonnée a 100.

Cette clause différente tend & considérer que Monsieur avait le choix d'investir ses fonds originaires dans le logement ou
dans d'autres biens. Dans la mesure ol le calcul de la créance type montre I'importance de ses acquéts par rapport & ceux
de Madame, cette rédaction efface I'incidence de la décision de Monsieur : il ne pourra plus limiter sa dette de participa-
tion en privilégiant I'emploi de fonds originaires Jors du financement de la maison.

Une telle clause est rendue possible par le fait que la participation aux acquéts met en ceuvre une comparaison faisant
intervenir I'ensemble des patrimoines des époux, ce qui n’est pas le cas sous une société d’acquéts, qui ne s'intérasse qu's
la constitution de cette société, non aux biens propres des époux.




i, - Il convient enfin de rappeler que la participation aux ac-
quéts est une technique particulierement intéressante pour les
époux ayant vécu ensemble en concubinage. 1l leur est en effet
permis de faire remonter la constitution des acquéts a une date
antérieure au mariage, par exemple a la date 4 laguelle ils ont
débuté une collaboration économique?2, 11 leur suffit pour cela
de moduler la définition des biens originaires en fonction de
ce quils étaient A cetle date, en prenant soin d'y intégrer, si les
époux le souhaitent, les biens requs en cours de concubinage par
donation ou succession. Le caractére tardif du mariage permet-
tra non seulement de reconstituer 'évolution des patrimoines
originaires entre la date retenue pour fixer le commencement
de la collaboration et la date du contrat de mariage, mais aussi
de simplifier cette reconstitution ou de Ja moduler (de maniere
4 écarter toute difficulté liquidative complémentaire au jour de
la dissolution du régime).

i - Dans un contrat centrant la participation sur la valeur de Ja
résidence principale, cette extension des acquéts permettra de

22 N, Duchange, La participation aux acquéts antérienrs : Defrénois 2009,
art. 38939,

faire bénéficier de cette « participation limitée au logement » les
époux ayant acquis leur résidence principale avant le mariage et
ceux qui recourront 2 leurs économies prénuptiales pour finan-
cer leur nouvelle habitation commune.

Incontestablement « il y a, en effet, dans le choix du régime
matrimonial des facteurs psychologiques et sociologiques tres
importants : le succés d’un régime ne peut se mesurer a ses
seules qualités objectives, & ses mérites intrinséques. Sans quoi,
trés certainement, le régime de la participation aux acquéts
aurait recu depuis longtemps un accueil plus favorable de la
pratique® ». Cependant, dans une matiére aussi technique, 57l
importe prioritairement d'étre attentif 2 la psychologie des fu-
turs époux, il convient également de tempérer le ressenti nota-
rial : un régime liquidatif est transparent donc prévisible. Direc-
tement construit en fonction de P'objectif d'une participation
limitée a la valeur de la résidence principale, il méritera d’étre
proposé prioritairement 3 un systéme basé sur une distinction
éconemiquement artificielle entre biens propres et biens com-
muns,

23 Cl Brenuer et B. Savourd, préc. note 1, p. 79,

Observations : pour une formule détaillée, V. J.-Fr Pillebout, La participation aux acquéts, le contrat de mariage du chef
dentreprise : LexisNexis, 3 éd., 2014, p. 197 s.

Article X - Régime adopté

Les futurs époux adoptent le régime de la participation aux acquéts tel qu'il est établi par les articles 1569 2 1581 du Code
civil, sous réserve des modifications résuitant des clauses particuli¢res du présent contrat.

Notamment, le présent contrat déroge aux dispositions légales en ce qu'il prévoit, 4 l'article Calcul de In créance de partici-
pation, un plefonnement de la participation.

()

Avrticle X - Contributions aux charges du ménage

Les futurs époux contribueront aux charges du ménage et aux impéts 2 proportion de leurs facultés respectives. Toutefois
Pimpét sur la fortune incombera 4 chacun en fonction de la valeur de son patrimoine taxable.

Concernant les charges du ménage relatives 4 des dépenses de consommation et en outre concernant le réglement des
imipots, ils ne seront assujettis 4 aucun compte entre eux i & retirer des quittances 'un de Pautre ; ces charges seront répu-
tées avoir ét¢ réglées au jour le jour.




Les dépenses d’investissement ne seront pas considérées comme des charges du ménage. Notamment les dépenses d’acqui-
sition, de construction, d’amélioration ou de conservation d'un bien immobilier devront étre financées par chaque ¢poux
a proportion de la part acquise par lui ; & défaut, I'époux dont le financement aura ét¢ insuffisant devra rembourser son
conjoint sur la base des dispositions de I'article 1543 du Code civill.

{...)

Article X - Calcul de la créance de participation
Principe

A la dissolution du régime, chacun des époux aura le droit de participer en valeur aux acquéts nets constatés dans le patri-
moine de I'autre, et mesurés par la double estimation du patrimoine originaire et du patrimoine final.

Le calcul et le reglement de cette créance de participation s'effectueront conformément aux dispositions du Code civil
actuellement en vigueur, sous réserve des ajustements résultant des présentes.

Elargissement de la participation aux acquéts antérieurs

Par dérogation aux dispositions de I'article 1570 du Code civil, les parties posent le principe suivant lequel les biens ou
sommes qui appartenaient a un époux au jour du mariage et acquis par lui & compter du [date du début de la collabora-
tion de fait des époux], ne dépendront du patrimoine originaire de cet époux que pour autant qu'ils aient été acquis par
succession ou libéralité ou qu'ils correspondent soit & des biens qui, dans le régime de la communauté Iégale, forment des
propres par nature sans donner lieu a récompense, soit a des biens ou sommes acquis ou détenus en représentation de biens
ou sommes acquis par lui avant le [date du début de la collaboration de fait des époux].

Par mesure de simplification, les futurs époux conviennent cependant de définir leurs biens originaires actuels comme
étant exclusivement ceux portés sur la liste annexée au présent acte. Ils s'interdisent donc toute possibilité d’arguer ulté-
rieurement du fait que cet état aurait ¢t¢ incomplet, dérogeant ainsi aux dispositions du dernier alinéa de Particle 1570 du
Code civil.

[ls précisent que les droits indivis de chaque époux sur le bien sis a ... acquis suivantacte de M* .., notairea ..., le...,seront
considérés comme des acquéts et que ce bien, a défaut d’autre logement acquis postérieurement, pourra servir de référence
pour le plafonnement de la créance de participation.

Plafonnement de la participation en fonction de la valeur du logement familial

La créance de participation sera due par I'époux dont les acquéts nets excéderont ceux de son conjoint. Elle représentera la
moitié de cet excédent.

Toutefois, le montant de la créance de participation sera plafonné a la moitié? [ou une autre fraction] de la valeur (nette
de Péventuel solde des crédits immuobiliers relatifs a acquisition, la conservation ou 'amélioration) des biens et droits
immobiliers affectés au logement principal de la famille a la date de la dissolution du régime matrimonial entre les époux?.
Il est précisé :

— [option]* que lorsque le logement de la famille aura été financé au moyen de fonds originaires, ces fonds (le cas échéant :
estimés en considération de la valeur du bien acquis, conformément aux dispositions du premier alinéa de I'article 1571
du Code civil) viendront (ou : ne viendront pas) en minoration de la valeur du logement pour le calcul du plafonnement ;

1 En dépit de la participation aux acquéts, cette précision reste importante vu la stipulation de plafonnement.

{87

Pour rester dans une hypothése de comparaison avec une société dacquéts.

3 1l Sugit done du dernier logement familial. Pour des époux agés, il s'agira souvent d’un logement de moindre valeur que le logement précédent.
Dot lintéret d’une clause complémentaire prévoyant un avantage matrimonial en cas de déces, pour écarter au bénéfice du conjoint survivant
la clause de plafonnement.

4 Sous la participation aux acquéts, il n'y a pas, en sens strict, de biens acquéts, mais seulement un montant d’acquéts correspondant a la dif-
férence entre le patrimoine final d'un époux et ses biens originaires (C. civ., art. 1569). — 11 faut cependant tenir compte des fonds originaires
« subragés » (C. civ, art. 1571) Cest-a-dire en Poccurrence employés pour financer un bien acquis en cours d’union.
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— que si le logement de la famille et ses accessoires immabiliers étaient détenus, en tout ou partie, au travers d'une
société, ces droits sociaux acqueéts seront pris en compte pour le calcul du plafonnement, comme s'il y avait déten-
tion directe ;

— que si le logement de la famille se trouvait avoir été vendu en cours d’union, sans remploi total ou partiel du prix
pour I'acquisition d'un nouveau logement familial, le plafonnement de la participation sera calculé en fonction de
la somme nette de tous frais revenue aux époux’;

— que s'il se trouvait quaucun logement de la famille n’avait jamais été acquis en cours d’union [depuis le... début
de la collaboration des époux], aucune créance de participation ne sera exigible, le plafonnement ramenant la
créance A rien.

Modalités exceptionnelles en cas de dissolution par déces

Observations — J.-Fr. Pillebout, préc., spéc. p. 209. : non-exigibilité de la créance due par le conjoint survivant, aug-
mentation des droits du conjoint survivant, clause d’attribution des acquéts...

Article X — Faculté pour le conjoint survivant de conserver certains biens du prémourant

Observations — V. ].-F. Pillebout, préc., spéc. p. 202.

NB - si d'importants fonds originaires ont ¢té utilisés par un épaux pour financer le logement du ménage, il importe de décider §'il
convient de déduire de la valeur de ce bien ¢talon le montant des fonds originaires subrogés, puisque cet investissement originaire aura
déja limité la dette de participation.

Les deux solutions sont possibles, la prise en compte des fonds originaires subrogés limitant davantage la participation et rapprochant
le résultat de celui d’une société d’acquets débitrice d'importantes récompenses.

5 11 agit déviter une participation nulle, d’une part, en cas de déces accidentel alors que Pachat du nouveau logement était en cours,
dautre part, en cas de recours a un logement locatif.
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